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Leccién 13
Marzo 24 de 1965

(Seminario cerrado)

(Llegaremos antes de finalizar el afio a encontrar alguna regla, algin estilo? El tiempo es
corto, ciertamente. Ya tuvimos dos seminarios cerrados durante los cuales tuvieron
informes... ;Quién no estd de acuerdo? Si son informes, es el nombre que merece lo que
escucharon. Pudieron tomar notas y se dispusieron las cosas, en principio para que pudieran
procurarse esos textos. Quienes tuvieron la suerte, quienes llegaron en el momento justo,
pudieron en efecto obtenerlos.

Como cometi la imprudencia de decir que esperaba una colaboracion de quienes retiraran el
texto de Leclaire (lo cual probablemente, para la mente de mis auditores, implicaba que
quienes tomaran el texto y no aportaran contribucion alguna, serian, como se dice en la
escuela en la que parece que aun nos hallamos, senalados), resulta que me enteré con
sorpresa de que hubo quienes no tomaron el texto de Leclaire para no tener luego que
exponerse al reproche de no haber respondido a éste. Siempre se aprende algo. Hay que
considerar probable que puedan quedar restos de ingenuidad en alguien que pudiera
juzgarse, ¢l mismo, lleno de experiencia... Afortunadamente no soy demasiado ingenuo al
respecto.

Bien. Entonces ahora nos hallamos ante la necesidad de recordar que lo que hacemos aqui
es algo a lo que le di ese caracter cerrado, no porque podamos esperar ofrecer la linea y el
campo de lo que debe tener lugar en otra parte, es decir, la puesta a punto analitica de las
consecuencias de la investigacion que adelanto ante ustedes este afio, y que, por ejemplo,
resulta poderse titular, este afio, ontologia subjetiva, donde el término subjetiva ha de
tomarse en el sentido de un calificativo o de un predicado objetivo. Eso no quiere decir que
lo subjetivo sea la ontologia. Es la ontologia del sujeto (;y cudl es la ontologia del sujeto a
partir del momento en que hay inconsciente?), la linea que intento trazarles este afio. Eso
tiene consecuencias no tanto al nivel de la critica, como se dice, sino de la responsabilidad
del psicoanalista, término igualmente dificil de evocar en un contexto de sociedad
psicoanalitica. En efecto, lo que esto implica a ese nivel, es que esto debe ser construido,
articulado en otra parte, y no es facil reunir un colegio donde las cosas puedan plantearse a
este nivel, al margen de lo que este afio persigo ante ustedes a manera de leccion: dar un
cierto muestrario. Entonces siempre habra cierta arbitrariedad en la eleccion de lo que
apoya la linea que intentamos precisar aqui, en su nivel de fundamento necesario; de lo que
la apoya, proveniente de diversos campos. Ya lo vieron ilustrado con lo que extrajimos de
la teoria de los niimeros.

Muestrario también de lo que puede interesarle al analista en un trabajo de articulacion
concreta respecto a un caso; trabajo de articulacion esencialmente animado por nuestra
linea de investigacion. Y es lo que serd puesto a prueba hoy con un cierto nimero de
respuestas cuya pertinencia entraremos a calificar. Por hoy no diré nada mas. Entonces,
avanzando en la experiencia, vamos a ver qué resulta.
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No obstante, no quisiera dejarlos sin

sefalar en su momento (puesto que

no podemos dejar pasar, sin a S
embargo, este acontecimiento), el
valor de imagen que debe tener para
nosotros la hazana de esta semana,
la que sucedid a unos 175 y mas
kilometros en el espacio, y que, ya
lo dije, para nosotros, toma valor de
imagen. No lo comentaré hoy porque nos llevaria demasiado lejos. Les ruego simplemente
sofiar con el valor que puede tomar nuestro Mayor del espacio, llamado Leonov', respecto a
lo que representa justamente, en esta ontologia del sujeto, de qué manera el hombre puede
ser propiamente esa cosa eyectada y al mismo tiempo conectada que es el objeto a. En cuyo
caso... hoy estoy un poco torpe para dibujar las cosas”, pero en todo caso no es muy dificil,
aqui esta nuestro Mayor y alla el objeto a. La capsula seria el $... y entonces ;donde esta el
deseo si no al nivel del gran Otro, U.R.S.S.?... Me alegra que esto los haga reir porque, esta
hazafia, con todo una de las mas sensacionales que pueda ponerse en el activo de los
hombres, esta hazafia tiene incontestablemente un aspecto de efecto comico que radica
profundamente en que es, efectivamente, la estructura ultima del fantasma, como tal
realizada. Por supuesto, se la puede hallar en otros registros, pero puede decirse que no deja
de tener alcance el que la hallemos ahi en su forma mas perfectamente desexualizada.

Saben ustedes que no fue con ese proposito que introduje ciertas reflexiones sobre el
cosmonauta, pues los que escuchan bien mi curso pueden recordar que, respecto al
silogismo clésico sobre el “Socrates es mortal”, intenté construir otro, de aspecto
caricaturesco, sobre Gagarin. Por supuesto, eso estd, por fuerza, en relacion con el objetivo
que aqui resulta, no articulado sino esbozado; ya volveré sobre este punto. De hecho, al
decirlo hoy, no creo hallarme completamente por fuera de nuestro campo. Lo que concierne
a la posicion subjetiva, a saber: si es enteramente reductible l6gicamente o si debemos
sefalar la consideracion de esta posicion subjetiva, en la medida en que interesa al sujeto
del inconsciente, del lado de un resto, a saber, justamente de ese objeto a. Es justamente
entre esos dos términos, si la cosa se prosigue rigurosamente, que quedard en vilo la
pregunta que puede plantearse respecto a la férmula literal, casi grafica, la formula literal
decantada por la operacion del alambique de Leclaire.

Voy a preguntar ahora quiénes son las personas presentes con las que contamos. Enumero:
Valabrega esta ahi, Irigaray, ahi estd Lemoine, sé que Oury esta aqui, Kotsonis-Diamantis
estd, muchas gracias, Gennie Lemoine estd ahi, Francine Markowitch estd ahi, la seforita
Mondzain y Major.

Serge Leclaire- Voy a proponer que la discusion empiece con este texto por
consideraciones que arbitrariamente calificaré de tedricas. De hecho, resulta que las de
Oury y Valabrega recaen precisamente en el asunto del fantasma. Tal vez entonces Oury
podria comenzar.

"El jueves 18 de marzo de 1965, Alexei Leonov, provisto de una escafandra auténoma, maniobra durante diez
minutos por fuera de la nave espacial Voskhod 2, a la que se mantiene unido por un largo “cordon umbilical”.
" El dibujo proviene de las notas de Claude Conté, resefiado por Michel Roussan [N. del T.].
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Titulo de la intervencion:

A propésito del informe de Serge Leclaire del 27 de enero de 1965,
“SOBRE EL. NOMBRE PROPIO”

Jean Oury- Me molesta mucho disponer tnicamente de 12 minutos porque tengo un texto
que, leyéndolo rapido, haria mas o menos 30 minutos. Entonces, tendré que saltar muchas
cosas que podrian ser importantes. En fin, tal vez en la discusion se podran reintroducir. La
intervencion de Leclaire, la Glltima vez, ciertamente me inspir6 de manera un tanto poética;
escribi un breve exergo que podra desarrollarse luego.

Admitamos que el “POOR (d) j’e-LI” es una Gestalt fonematica que se organizo a partir
del nombre propio del sujeto, lo cual estd demostrado en el texto, o mas exactamente, en
torno a su nombre y al apellido del padre. Figura reventada, fragmentada, que es reajustada
segun las leyes de un proceso primario; se profiere en el momento de desvanecimiento del
Sujeto, grito de un goce primitivo, cristalizado, que se inscribe para indicar el camino casi
inaccesible (tal vez retomo lo que decia Leclaire formuldndolo de otra manera), especie de
Holzweg del mas intimo significante. Panel de interdiccion para la fenomenologia de la
significacion; entrada en un campo del no-sentido, premisas de lo Inconsciente, dimension
vectorial de un punto de origen mas o menos mitico; ese punto de videncia por fuera del
campo reflejado-reflejante de donde puede verse surgir la esencia de la imagen, alli donde
el Wo es war... concretiza el historial del sujeto hablante. Antes de formular ciertas criticas
a la intervencion de Leclaire, quisiera indicar a manera de hipotesis, pero a manera de
hipotesis, la posible funcion y la génesis de esta Gestalt fonematica “POOR (d) j’e-LI”...

Aqui es donde me veré obligado a reducir al maximo, porque hacia un sobrevuelo, muy
rapido y parcial, de una literatura neurologica para intentar ver cuales eran sus factores".
Sefialaba que hacia uso de esta expresion de Gestalt fonematica un poco en un sentido que
se aproxima al que da Conrad, el neurdlogo, cuando retoma el estudio gestaltista de la
afasia a partir de Goldstein, etc., y sefialaba que Conrad distinguia de la génesis de la
Gestalt, una Vorgestalt o Pregestalt de una Gestalt final... salto todo eso... y pienso que
esta Gestalt, “POOR (d) j’e-LI”, se acercaria mucho mas a lo que Conrad llama una

" Antes de formular ciertas criticas a la intervencion de Leclaire, quisiera indicar a manera de hipoétesis, la
posible funcién y la génesis de esta Gestalt fonematica. Uso esta expresion en un sentido que se acerca al que
indica Conrad cuando retoma el estudio gestaltista de la afasia, inaugurado por Goldstein. Tal parece que en
este caso se trataria de una Vorgestalt (o Pregestalt) y no de una Gestalt finale, para retomar los términos de
Conrad cuando estudia, a partir de los trabajos de Sander, la “génesis actual” de las Gestalten. He aqui como,
a partir de esos datos, Ajuriaguerra y Hécaen resumen las caracteristicas propias de esta Vorgestalt:
“...cualidades fisionémicas que predominan sobre las cualidades estructurales, “colectivizacion” de la
Gestalt, es decir, minima diferenciacién de la figura y del fondo; fluctuacion, contornos difusos, impresion de
inacabamiento, pérdida del grado de libertad y sensacion de tension del sujeto...” Me parece interesante
recordar, con Ajuriaguerra y Hécaen, la teoria de la afasia segun Conrad: “...Perturbacion de la formacion de
las Gestalten verbales o de prension auditiva de tales Gestalten, su formacion se detiene en un estadio
intermedio con pérdida de la funcion epicritica de la verbalizacion, es decir, en un estadio de oscilacion
protopatica de la Gestalt de la ejecucion verbal”. Cfr. Ajuriaguerra y H. Hécaen, Le cortex cerebral, capitulo
La afasia — El desarrollo del lenguaje en el nifio, pp. 160 a 162, y luego, en el mismo capitulo, la seccion
Problemas fisico-psicopatologicos — Teorias actuales, pp. 235 a 243. [Estos complementos provienen del
texto de Michel Roussan. N. del T.]
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Pregestalt. Otro aspecto de esta Pregestalt, sin que importe siquiera cual sea esta Pregestalt
“POOR (d) j’e-LI”, es que puede evocarnos también otra concepcion que es la de
Guillaume sobre el periodo de la palabra-frase no diferenciada. Ese “POOR (d) j’e-LI”,
jaculatoria secreta, acompafiada de una especie de voltereta, como dice Leclaire, seria una
especie de palabra-frase privilegiada que contiene en si el origen de todos los desarrollos
sintacticos ulteriores.

Pero detengdmonos todavia un breve instante para indicar que esta Pregestalt fonematica
puede situarse de manera muy marginal, en lo que Luria y Youdovitch describen con el
nombre de lenguaje simpraxico. En el articulo sobre “El mutismo y los silencios del
nifio™”, los autores, al comentar el anélisis realizado por Zazzo de las concepciones de
Luria, definen el lenguaje simpraxico como diferente al

“lenguaje real por el hecho de que no resulta de la realidad y de la accion. Esta
mezclado en la actividad inmediata. No es mas que una manera de subrayar el gesto, la
mimica o la accion.”

Lo distinguen del lenguaje planificador y del lenguaje informador. Salto..."

No obstante, aun cuando recordemos la articulacion posible de esas concepciones con
nociones tales como el esquema motor o los desarrollos tedricos de Schilder, podriamos
citar también lo que dice Ombredane, que es interesante, respecto a la génesis del lenguaje
del nifio.

Pero todo esto no parece circunscribirnos de manera muy precisa el problema, y parece
mucho mas importante, mucho mas urgente y mucho mas proximo a nuestro tema
referirnos a un estudio muy preciso de André Thomas. Este estudio del cual s6lo indicaré la
referencia, se titula (fue publicado en un articulo de La Presse Médicale de febrero de
1960): “La caricia auditiva del lactante — el nombre y el seudénimo”**". Desde los

¥ S6lo hay una manera de subrayar el gesto, la mimica o la accion. Las palabras sélo tienen valor semantico
universal y s6lo adquieren su sentido en un contexto concreto, preciso. Este lenguaje simpraxico se opone a lo
que Luria describe como lenguaje planificador o como lenguaje informador.

No obstante, aun cuando recordemos una vez mas la articulacion posible de esas concepciones con nociones
tales como el “esquema motor” de Bergson (que implica la siguiente consecuencia: que en la afasia amnésica
la lesion cerebral impediria “al cuerpo tomar la actitud especifica necesaria para el reconocimiento del
nombre del objeto presentado”; cfr. Ajuriaguerra y Hécaen) o los desarrollos tedricos de Schilder, “La
experiencia no es una repeticion mecanica sino construccion y reconstruccion en direccion de las necesidades
biologicas, de los objetivos y de los deseos del individuo”), no obtenemos una explicacion satisfactoria de la
génesis de una Gestalt como “POOR (d) j’e-LI”.

Podriamos citar lo que dice Ombrédanne respecto a la génesis del lenguaje del nifio: ““ [Pero] si el medio
social juega un rol enorme en la constitucion del lenguaje del niflo, este no registra simplemente,
“discrimina”, asimila, desarrolla ciertos procedimientos expresivos bajo condiciones de aprehension y de
elaboracion que le son propias y que evolucionan lentamente por mutaciones sucesivas... transpone y reparte
en sus actitudes categoriales subjetivas y sincréticas, el dato significativo que se le presenta, organizado segiin
esquemas objetivos y analiticos”.

¥ Fue retomado y desarrollado en el libro de André Thomas y S. Autgarden: La locomotion de la vie foetale a
la vie post-natale, publicado en 1963, particularmente en el capitulo II. Los autores demuestran de manera
precisa que el nifio de unos diez dias es exquisitamente sensible a su nombre:” [...] La experiencia se realizo
con dos gemelas univitelinas, la madre se ubica detras de ellas, a la misma distancia de una y otra. [Cada cual]
se voltea al ser llamada por su nombre, mientras la otra permanece indiferente. Por lo tanto, no se trata
unicamente de la entonacion; el nombre mismo es necesario”.
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primeros dias de la infancia, el nifio es exquisitamente sensible a su nombre..., y esta
sensibilidad especifica parece algo muy particular y sencillamente diferente al fendémeno
descrito, por ejemplo, por Myklebust'® sobre los primeros sonidos a los que responde el
nifio; los que reproducen sus propios “laleos” provocan, dice, la detencion del gorgeo.

Por ultimo, recordemos aqui los elementos fundamentales que articula Jakobson en un
antiguo informe de septiembre de 1939"" sobre:

“las leyes fonicas del lenguaje infantil y su lugar en la fonologia general. Dice que
solo se puede explicar la eleccion de los sonidos, en el paso del balbuceo al lenguaje
en el sentido propio de la palabra, por el hecho de ese paso mismo, es decir, por el
valor fonemadtico que adquiere el sonido.”

Mas adelante:
“La riqueza fonematica del gorgeo cede lugar a una restriccion fonoldgica.”

Entonces, aun antes de lo que yo llamo la reduccion fonoldgica que inaugura la
organizacion de la palabra, desde la época del gorgeo, del balbuceo, antes de que el
lenguaje se determine como sistema cerrado, se crea una polivalencia fonematica potencial,
una sobreabundancia fonética en la que se individualiza el nifio siguiendo un esquema que
le es personal. ;No habria ya, desde esta época (y esta es la hipdtesis que formulo), la
instauracion de una especie de rejilla personal, de un sistema de tamices fonologicos, en el
sentido en que, a la manera como lo usa Troubetzkoy'>*, a quien no cito"", esos tamices

Y mas adelante: “El joven lactante, ya en la segunda década posee pues un nombre al cual reacciona, a
condicion de que llegue desde su madre (la madre o la persona que la remplace). Conviene recordar que basta
con decir la tltima silaba para que se manifiesta el caracter audible... La sonoridad del verbo esta sin duda
alguna vinculado con un bloque de seduccion, la sonoridad del nombre propio trae consigo una fuerte carga
afectiva”.

Sefialemos, como lo hacen los autores, que el nifio responde a una agrupacion fonematica contenida en el
nombre o en el seudéonimo. Que esa agrupacion, resultante de una fragmentacion, es en si misma pertinente
para desencadenar la reaccion del lactante. Esta sensibilidad especifica es pues algo diferente al fenomeno
descrito por H. R. Myklebust sobre los primeros sonidos a los que responde el nifio, valga decir, los que al
reproducir sus propios laleos, provocan “la detencion de los gorjeos”. Se trata entonces de una puesta en
accion de la funcion del significante del lenguaje.

"' R. Jakobson, “Les lois phoniques du langage enfantin et leur place dans la phonologie générale” [Las leyes
fonicas del lenguaje infantil y su lugar en la fonologia general], informe presentado en el V congreso
internacional de las lingiiisticas, Bruselas, septiembre de 1939, en Principes de phonologie [Principios de
fonologia], pp. 368, 369, 379.

"' Esta es la manera como se expresa al respecto Troubetzkoy en “Falsa apreciacion de los fonemas de una
lengua extranjera” ">, retomando las distinciones de K. Bihler sobre los planos Representativo, Apelativo y
Expresivo de la lengua: “El sistema fonologico de una lengua se parece a un tamiz por donde pasa todo lo que
se dice. Solo quedan en el tamiz las marcas fonicas pertinentes para individualizar los fonemas. Todo lo
demas cae en otro tamiz donde quedan las marcas fonicas que tienen valor de llamado: mas abajo hay atin un
tamiz donde se separan los rasgos fonicos que caracterizan la expresion del sujeto hablante. Cada hombre se
acostumbra desde la infancia a analizar de esa manera lo que se dice, analisis que se lleva a cabo de manera
enteramente automatica e inconsciente. Por lo demads, el sistema de tamices que hace posible este analisis esta
construido de manera diferente en cada lengua. El hombre se apropia del sistema de su lengua materna. Pero
si oye hablar otra lengua, emplea involuntariamente el “tamiz fonologico” de su lengua materna para analizar
lo que oye, tamiz que le es familiar. Y como ese tamiz no conviene en el caso de la lengua extranjera
escuchada, se producen numerosos errores e incomprensiones. Los sonidos de la lengua extranjera reciben
una interpretacion fonoldgicamente inexacta, porque se los hace pasar por el “tamiz fonologico” de su propia
lengua”.
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fonologicos serian como la clave, en el sentido de una clave de la escritura musical que
permitiria descifrar la articulacion del sujeto con el significante y sus semejantes? Ahora
bien ;no seria esta clave justamente parecida a esa Gestalt fonematica de la que
habldbamos antes? Esta Gestalt funcionaria un poco como un sistema de resonadores, que
perfilan en el lenguaje ambiente formas de significacion para que puedan organizarse en un
mensaje sobrecogido por el tamiz personal. Es el problema analogo al que... al que
citdbamos, de la relacion que existe entre las lenguas extranjeras y la lengua materna, pero
también, en el plano patologico, podemos relacionar esos fendmenos con el de las ilusiones
verbales, o también con los delirios de autorreferencia.

Pero al parecer es también el modo de funcionamiento del sistema preconsciente en el que
se organizan las Wortvorstellungen. A este respecto, pienso que seria interesante recordar
muy rapidamente algunas citas de Lacan en un seminario de enero de 1962. Dice:

“Lo que nos interesa en el preconsciente es el lenguaje, tal como es en efecto cuando se
oye hablar; escande, articula nuestros pensamientos... en el inconsciente estructurado
como un lenguaje... pero no es facil hacerlo expresarse en un lenguaje comun. El
lenguaje articulado del discurso comun respecto al sujeto del inconsciente esta por fuera;
un afuera que reune en si lo que llamamos nuestros pensamientos intimos. Ese lenguaje
que corre afuera, y no de manera inmaterial (kilos de lenguaje, discos, etc.), ese discurso
puede homogeneizarse por entero como algo que se sostiene afuera. El lenguaje recorre
las calles y, en efecto, ahi hay una inscripcion. El problema de lo que sucede cuando el
inconsciente viene a hacerse oir ahi es el problema del limite entre este inconsciente y el
preconsciente.”""

Y ademas:

“Si hemos de considerar lo inconsciente, es ese lugar del sujeto donde eso habla,
donde algo a espaldas del sujeto es profundamente reorganizado por los efectos
retroactivos del significante implicado en la palabra. Es por eso, y por la minima de
sus palabras, que el sujeto habla, que lo Unico que puede hacer es nombrarse
siempre una vez mas, sin saberlo, sin saber con qué nombre.”

"' He aqui la cita completa tomada directamente del Seminario La Identificacion, p. 94 y 95: “El sujeto de
que se trata para nosotros, sobre todo si intentamos articularlo como sujeto inconsciente, comporta otra
constitucion de la frontera; lo que concierne al preconsciente, en la medida en que lo que nos interesa del
preconsciente es el lenguaje, el lenguaje tal como en efecto, no sélo lo vemos o lo escuchamos hablar, sino tal
como escande, como articula nuestros pensamientos. Todo el mundo sabe que los pensamientos en cuestion a
nivel del inconsciente, aun cuando digo que estan estructurados como un lenguaje, nos interesan por supuesto
en la medida en que estan estructurados en tltimo término y en cierto nivel como un lenguaje, pero lo primero
que hay que constatar es que no es facil hacer que esos pensamientos de los que hablamos se expresen en el
lenguaje comun. De lo que se trata es de ver que el lenguaje articulado del discurso comun, estd por fuera
respecto al sujeto del inconsciente en tanto que éste nos interesa. Un afuera que reune en si lo que llamamos
nuestros pensamientos intimos, y ese lenguaje que corre afuera, no de manera inmaterial puesto que bien
sabemos, en la medida en que hay todo tipo de cosas que estan ahi para representdrnoslo, sabemos lo que tal
vez no sabian las culturas en que todo sucede en el soplo de la palabra, sino que tenemos ante nosotros kilos
de lenguaje, y sabemos por sobre todo inscribir sobre discos la mas fugitiva palabra, sabemos perfectamente
que lo que se habla, el discurso efectivo, el discurso preconsciente, puede homogeneizarse por entero como
algo que se sostiene afuera. En sustancia, el lenguaje recorre las calles y, en efecto, ahi hay una inscripcion,
sobre una cinta magnética si es preciso. El problema de lo que sucede cuando el inconsciente viene a hacerse
oir ahi es el problema del limite entre ese inconsciente y este preconsciente.” [N. del T.]
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Y por ultimo:

“El estatuto de lo inconsciente se constituy6 en un nivel mas radical, la emergencia
del acto de enunciacion.”

Es una simple evocacion, y podemos suponer que esta Gestalt “POOR (d) j’e-LI” estd muy
cerca del punto de emergencia o de desvanecimiento del sujeto™. Un sujeto, por ejemplo,
que sale de un coma, responde al llamado de su nombre mucho antes de que pueda
despertarse ante el ruido que produce una frase cualquiera. Argumento suplementario para
significar que esta Gestalt indica al sujeto hablante. Es aqui, por esta cara, por este punto,
que puede ubicarse el fantasma (y ahi es donde llego a esta critica de Leclaire), pero ese
punto de ubicacién no es el fantasma. Y ese es un reproche que yo podria hacerle a
Leclaire: haber asimilado su “POOR (d) j’e-LI” a un fantasma. Fundamentalmente, el
fantasma es en esencia mucho mas escopico. Por supuesto, podemos citar a Freud, en la
carta a Fliess del 25 de mayo de 1897, quien emite la hipdtesis de que:

“Las fantasias se generan por una conjuncion inconsciente entre vivencias y cosas
oidas, de acuerdo con ciertas tendencias.”

Pero el problema sigue intacto. La captacion fenomenoldgica del fantasma plantea el
problema de la puesta en imagen del fantasma. Pero ese problema implica introducir cierto
marco simbdlico en una ecuacion. En todo rigor, me parece que esta Gestalt fonematica,
sonora, sefiala el punto de donde se puede ver surgir la imagen privilegiada de un fantasma
fundamental, grito conjuratorio y de apertura que marca la puesta en juego del gran Otro.

Planteado de esta manera, me parece que podemos articular mejor lo que dice Leclaire,
evitando el riesgo de caer en una justa especular con el paciente, riesgo que puede ser el
resultado de una busqueda obsesivo-estética de una clave fundamental del problema

1 eclaire subraya que lo proferido acompafiaba un fenémeno de goce corporal esquematizado por una
voltereta. Goce primitivo, arcaico, casi fetal (como lo recuerda André Thomas: “Durante los nueve meses de
gestacion, el feto ha ejecutado, ademas de los movimientos de los miembros superiores e inferiores, grandes
movimientos del tronco, piruetas y volteretas...”). La connotacién fonematica de este goce reproduciria en si
mismo ese movimiento de voltereta. Este es un problema que desemboca en una estética moderna,
particularmente la de Pierre Klossowski. En un articulo reciente de Gilles Deleuze titulado Pierre Klossowski
o los cuerpos-lenguaje [les corps-langage] ” (Cfr. Gilles Deleuze, “Pierre Klossowski ou le corps-langage”,
Critique, 14, marzo de 1965) hallamos formulaciones que pueden evocar la preocupacion de Leclaire sobre
esa Gestalt particular. Por ejemplo: “Los silogismos y los dilemas se reflejan en las posturas y las
ambigiiedades del cuerpo”, o: “el mismo lenguaje es el doble ultimo que expresa todos los dobles, el Gltimo
simulacro”, y mas adelante: “Si el lenguaje imita a los cuerpos, no es por la onomatopeya, sino por la
flexion”, y “si los cuerpos imitan el lenguaje, no es por los 6rganos sino por las flexiones”, por ltimo, como
lo dice el mismo Klossowski: “son las palabras las que miman los gestos y el estado animico de los
personajes... Son las palabras las que toman una actitud, no el cuerpo; las que se tejen, no las vestimentas; las
que centellean, no las armaduras...”

Pero para volver a un terreno aparentemente mas clinico, indicaria sencillamente ese hecho banal de la
experiencia en que un sujeto que sale de un coma responde al llamado de su nombre. ..

* “Estas tendencias son las de volver inasequible el recuerdo del que se generaron o pueden generarse
sintomas. La formacion de fantasias acontece por combinacion y desfiguracion, analogamente a la
descomposicion de un cuerpo quimico que se combina con otro.” Cfr. “Manuscrito M [Anotaciones II]” (25
de mayo de 1987), en Sigmund Freud, Obras completas, vol. I (1886-1899), Buenos Aires, Amorrortu, 1976,
p- 293.
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planteado por la relacion analitica. Habria alli, al parecer™, la busqueda de una seguridad
que, lejos de ser un mas alla de la angustia hacia el lugar mitico del goce del Otro, gran
Otro, no es mas que una evitacion con una posible recaida hacia una alienacion posible del
deseo del sujeto analizado en el deseo del analista. Podemos formular esto de otra manera.
Lo que parece estar en cuestion aqui es la problematica del falo en la relacion analitica. El
camino que lleva hacia la unaridad del sujeto, significado por el nombre del padre, pasa por
la Spaltung, el splitting que fenomenologicamente es la aparicion del falo en el proceso de
significantizacion.

Hago aqui una referencia a una nota de Lacan de ese mismo seminario del 10 de enero de
1962, que, tras un desarrollo matematico de una funcion periodica [...]*" comenta:

“[...] lo primero que encontramos es lo siguiente: que la relacion esencial de ese
algo que buscamos como el sujeto antes de que se nombre, a la manera como ¢l
puede hacer uso de su nombre para ser el significante de lo que es significado del

asunto, de la adicion de si mismo a su propio nombre, es “splittarlo”, dividirlo en
dos.”

Por otra parte, la Gestalt fonematica, por su esencia del orden del gran A, del gran Otro, es
el punto de ambigiliedad, es decir, para si mismo y para los demas. La emergencia de ese
punto de ambigiiedad en la relacion analitica merece en efecto cernirse de una manera
particularmente precisa. Tiene algo que ver con el punto de reversion, punto de articulacion
entre lo Imaginario y lo Simbdlico.

Intenté reducir al maximo mi intervencion.

Jacques Lacan- Gracias por haberlo hecho. Ya veremos qué haremos con lo demas que
hizo.

Serge Leclaire- Entre las posibilidades que tenemos de responder enseguida con detalle a
cada intervencion, por una parte, o por otra, subrayar un punto a riesgo de dejarlo para
después y darle la palabra a otros, escogi la segunda formula porque no pienso que sea
oportuno ni que yo ni que Lacan retomen la palabra para empezar. Pienso que es
conveniente que quienes se expresaron por escrito lo hagan hoy ante todos.

El punto particular que quisiera subrayar y que a mi me causa problema es la prevalencia
del elemento escopico que Oury plantea como constitutivo del fantasma. Es sin duda lo que
se evoca por lo comun cuando se habla de fantasma, pero me pregunto si, analiticamente
hablando, no debemos distinguir precisamente las formas de fantasma segun la naturaleza
del objeto, objeto en el sentido lacaniano, es decir, objeto a, implicado en el fantasma. En

% Tal vez habria alli una problematica (aplicada a una relacion privilegiada) analoga a la que se plantea la
“lingiiistica estadistica”, donde la “palabra-clave” seria para algunos (por ejemplo, para Pierre Guiraud, cfr.
Les caracteres statistiques du vocabulaire — essai de méthodologie, Paris, PUF, 1954) “una palabra-tema
cuya frecuencia presenta una diferencia caracteristica respecto a la normal...” Pero en el caso del “POOR (d)
j’e-LI”, el lenguaje es mas secreto, mas cerrado y resulta de una idiosincrasia bien particular. No obstante,
quererlo captar, quererlo entronizar en el fantasma ;no supone, por parte del analista, la bisqueda de una
seguridad que, lejos de ser un mas alla de la angustia hacia ese lazo mitico del goce del Otro (cfr. por ejemplo
la sesion de Lacan del 13 de marzo de 1963), no es mas que una evitacion...
i+1> =

2
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otras palabras, si se trata de un objeto de la esfera escopica, de la esfera visual, estoy de
acuerdo, pero en el ejemplo que yo escogi se trata de un objeto de otra naturaleza, que es
precisamente un objeto del campo de la voz, de la esfera, digamos, vocal y acustica. No sé
si es conveniente reducir necesariamente ese objeto a una dimension escopica. Dejo abierta
la pregunta porque pienso que ahi habria lugar a discusion.

Sobre el asunto del fantasma, ;quisiera Valabrega, quien tenia un asunto terminoloégico qué
precisar, tomar la palabra?

Jean-Paul Valabrega- Lo que tenia para decir confluye con uno de los puntos que subrayd
Oury hace poco. Era un comentario muy breve, al cual sélo le doy un alcance
terminolégico, alcance que concierne al que pueden tener los comentarios terminoldgicos,
porque quiero decirle a Serge Leclaire que, en conjunto, su intervenciéon me parecid
enormemente satisfactoria.

Vuelvo, al igual que Oury, sobre la formula “POOR (d) j’e-LI”, de la cual Leclaire hizo un
fantasma, como nos lo dijo Oury, y hasta un fantasma fundamental: la Urphantasie. El
comentario que quiero hacer concierne igualmente a ese punto. ;Puede considerarse una
formula de ese tipo como un fantasma? No lo creo. Pienso que la formula contiene los
elementos de base o los elementos significantes del fantasma fundamental. Salvo que lo
uno no se reduce a lo otro.

Sobre el contenido escopico, sobre la forma escopica de la que acabo de hablar, no estaria
totalmente de acuerdo con lo que dijo Oury y en cambio estaria del lado de la indicacion
que acaba de dar Leclaire. Yo diria que lo que puede poner de acuerdo a quienes defienden
la escopia, si puedo decirlo asi, y quienes plantean que es necesario hacer distinciones a
nivel de las pulsiones en la constitucion del fantasma fundamental, definiria al fantasma
como una historia que se cuenta, o mejor, mas exactamente una historia contada, que
resulta contada, lo que no implica que haya que saber quién la cuenta ni donde se cuenta y
para quién es contada. Lo Unico es que la historia relatada puede referirse a un contenido
escopico o a otro; lo esencial que yo veria en el llamado fantasma fundamental, en la
Urphantasie, es que, por lo menos en mi opinién, desemboca necesariamente sobre un
mito. De hecho, por eso es que en psicoandlisis no se puede hacer méas que pasar
perpetuamente del significado al significante a través de la significacion, y en todos los
sentidos de ese paso. Esta definicion del andlisis se aplica evidentemente al descubrimiento
del fantasma y del fantasma fundamental.

Agrego un breve punto, que me pareceria interesante preguntarle a Leclaire como
complemento de su intervencion; es este: jen su caso, cuales son las condiciones clinicas de
obtencion de la férmula en cuestion? A propdsito de lo que dije sobre el andlisis que pasaba
del significado al significante a través de la significacion, no se trata de una critica (de
hecho, s6lo puedo decirlo); no hay ninguna critica en lo que dije, eso fue lo que hizo
Leclaire en su intervencidn; una vez mas, eso es lo que reduce el alcance de mi comentario
a un asunto de distincidon terminologica.

Serge Leclaire- Tendria dificultades para responder en pocas palabras a la pregunta sobre

las condiciones clinicas de obtencion de esta férmula. Viene, surge, es entregada. De hecho,
esta formula es un ejemplo tipo.
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Pero en lo que querria detenerme un breve instante es sobre el asunto del fantasma tal como
lo argumenta Valabrega. Dice que para ¢l es fantasma algo como el argumento impersonal
de una historia. De acuerdo, tal vez la critica le concierna a esta férmula, pero no del todo,
porque esta formula parece no obstante representar para el sujeto el esbozo, por muy fragil
que sea, de una historia y no s6lo de una historia: de una especie de accion. Cuando evoqué
el gesto de la voltereta, bueno... la realizacién misma, somatica, que acompafia la formula o
que realiza la féormula, pienso que se produce algo al nivel de la realizacion somera del
modelo de una historia. Tal vez vuelva sobre este punto de manera mas precisa mas tarde,
si me queda tiempo.

Ahora quisiera pedirle a la sefiora Irigaray que nos comunique sus comentarios, porque me
parece que tienen que ver, que pueden completar, por una parte los que hizo Oury sobre el
asunto del nombre propio o el asunto de la sensibilidad al nombre propio, y tal vez también,
por otra parte, porque ella retoma el problema del cuerpo en el caso de esta observacion.

Luce Irigaray- Sobre el seminario de Leclaire quisiera hacer tres comentarios sobre cosas
bastante diferentes.

El primer comentario concierne a la diferencia que existe en mi opinidon entre el nombre y
el patronimico, diferencia que Leclaire no subray6 lo suficiente. Cuando Leclaire habla del
nombre propio, da como ejemplo Georges-Philippe Elhyani, y cuando Lacan hablo al
respecto, de hecho, dio como ejemplo Jacques Lacan. Ahora bien, me parece que entre
Elhyani y Lacan por una parte, y Jacques y Georges-Philippe por otra, existen diferencias
importantes. Lacan y Elhyani no son nombres propios, en la medida en que en Lacan o
Elhyani el sujeto es sélo el elemento de un grupo, y al respecto podria invocarse lo que le
exige un linaje a quienes llevan su nombre, ignorando la singularidad de cada cual.
Georges-Philippe, Jacques, situan al sujeto en este linaje, en cierta forma son la imagen
Sonora del sujeto. Dan cuenta de la singularidad del sujeto, por lo menos dentro del grupo
Elhyani o Lacan, pero dan cuenta de éste sobre todo a nivel imaginario, lo cual no excluye
ya, evidentemente, la presencia de lo simbolico. Al respecto, puede subrayarse que al nifiito
siempre se lo llama Gnicamente por su nombre, especialmente su madre. De hecho, si hay
otro en el linaje, y particularmente el padre, que se llame Georges-Philippe o Jacques, se
plantea un problema crucial para el sujeto y la homonimia del nombre, especialmente entre
padre e hijo o madre e hija, es a menudo, me parece, una desventaja para el devenir del
sujeto.

Evidentemente, cuando el sujeto sale del grupo Elhyani o Lacan sélo puede significarse
como Georges-Philippe Elhyani o Jacques Lacan, porque se encontrard entonces con otros
Georges-Philippe o Jacques. Se puede ver que, grosso modo, esto se sitlia en el momento
de la escolaridad, momento clave para el planteamiento del Edipo y el acceso a lo
simbolico. A ese Georges-Philippe o Jacques primordiales y mas imaginarios vienen a
agregarse entonces el Elhyani, el Lacan, que situaran al sujeto en la sociedad en la que
ahora entra verdaderamente, pues la familia es finalmente mds otra madre que una
verdadera sociedad. El nombre propio es pues conjuncion de una imagen sonora y de una
marca simbolica. Queda sin embargo una diferencia, me parece, particularmente al nivel de
la identificacion, entre los Georges-Philippe o los Jacques o los Elhyani y Lacan. Por
ejemplo, el sujeto no reacciona de la misma manera a la muerte de un Georges-Philippe y a
la muerte de un Elhyani.

180



LOS PROBLEMAS CRUCIALES PARA EL PSICOANALISIS, SEMINARIO 1964-1965.
LECCION TRECE

Entonces, segundo comentario, cuando Leclaire habla de la méscara vacia del inconsciente,
me gustaria mucho que explicara lo que quiere decir, porque de hecho su texto no parece
considerar lo inconsciente como vacio. De hecho, me parece que si los analistas consideran
lo inconsciente como vacio, se encuentran mas cerca de Claude Levi-Strauss de lo que
creen. Si lo inconsciente esta vacio, se manifiesta uUnicamente con cadenas de
comportamiento (esta palabra debe entenderse en un sentido muy amplio), y no con
contenidos o con imagen o fonematicos. Ese problema de un inconsciente pleno o vacio
parece absolutamente fundamental y si para los analistas resulta tan dificil hablar de lo
inconsciente ;jno es acaso justamente que es ante todo una estructura que solo se puede
cernir por oposicion, o por lo menos por comparacion, con otros inconscientes, estructuras
al mismo tiempo semejantes y diferentes de tal o cual sujeto?

Tercer comentario: si el inconsciente nace del encuentro de lo orgdnico con el significante
(por qué Leclaire invoca experiencias de exquisita diferencia, movimientos de voltereta,
actitudes de reversion que me parece que se sitan en un nivel propiamente corporal?
(Quiere decir con eso que el comportamiento corporal del lactante esta desde ya organizado
de manera paralela a la del significante? ;Pero no implica esto suprimir entonces ese
problema de la insercion del significante en el organismo, drama del que nacerd el
inconsciente? Me parece que la originalidad de lo organico no se preserva lo suficiente. A
menos que lo que sugiera Leclaire sea que se trate de una especie de fort-da que el sujeto
prueba en si mismo para dominar justamente este encuentro primordial entre lo organico y
el significante. ;Pero entonces toca el nivel inconsciente mas arcaico, puesto que ya hay
dominio?

Serge Leclaire- Se han planteado varias preguntas. Por lo menos tres. De la primera solo
podria conservar todo el valor del, iba a decir, de los argumentos clinicos que se han
planteado sobre el valor privilegiado del nombre propio. El asunto que yo plantearia a ese
nivel, cuando la sefiora Irigaray dice que los nombres propios dan cuenta de la singularidad
de cada cual, pero que lo hacen sobre todo a nivel imaginario, es que pienso que se ha
planteado una pregunta en un punto particularmente sensible pues, por supuesto, faltaria
precisar alli con més rigor qué se entiende justamente por ese nivel imaginario y estd en
oposicion a qué. Por supuesto, a lo simbdlico, ;pero como y de qué manera precisamente en
ese caso, al nivel de lo primario?

Sobre el asunto de esta expresion de mascara vacia y de lo vacio en particular, creo que
subraya o que activa toda la serie de los fantasmas que nos son familiares y, si puedo
decirlo, que se relacionan con la oposicion de lo pleno y de lo vacio. Tal vez la palabra que
escogi no sea muy afortunada, pero lo que me enganchd fue esta imagen de mascara, por
razones que sin duda seria necesario que retome. El término de vacio esta empleado ahi en
un sentido preciso, a saber, donde no hay sentido presto, donde no hay significacion
confeccionada, que es lo contrario de un pleno o un demasiado pleno de sentido. Si vacio
tiene un sentido (hablando de la mascara de lo inconsciente o de la mascara vacia de lo
inconsciente), es en esta direccion que quisiera que se lo entienda.

En cuanto a la pregunta de la implicacion del cuerpo, la pregunta del encuentro de lo
organico y del significante, eso es lo que yo considero un asunto crucial, y si se me da un
tiempo al final de esta discusion, pienso poder retomar de una manera precisa lo que tengo
que decir al respecto, justamente a propdsito de lo que subrayé ya hace poco sobre el valor,

181



LOS PROBLEMAS CRUCIALES PARA EL PSICOANALISIS, SEMINARIO 1964-1965.
LECCION TRECE

podria decirse casi animador en el plano muscular de esta férmula “POOR (d) j’e-LI”, pues
me parece (se los digo ya, esto no tendrd mucho sentido para ustedes), que esta formula es,
de cierta manera, ya algo como un mimo de significante. Regresaré pronto sobre esto, se los
digo, si nos queda tiempo.

Jacques Lacan- Quisiera unicamente hacer un breve comentario sobre este asunto del
nombre propio. La proxima vez escribir¢ en el tablero la referencia en aleman de una obra
sobre la psicologia del nombre propio de una tal Rose Katz™", si me acuerdo bien. No
obstante creo que lo esencial ha sido... por Luce Irigaray... lo esencial en la distincion del
nombre y del apellido es que el nombre lo dan los padres mientras que el apellido es
transmitido. Esto es mucho mas importante que el aspecto clasificatorio que opone lo
genérico del apellido a la singularidad del nombre. Un nombre no constituye de ninguna
manera una singularidad; cuando mas, lo esencial es que traduce algo que acompana el
nacimiento del nifio y que viene netamente de los padres. El nifio ya tiene su lugar
determinado, elegido en el universo del lenguaje del nombre propio, las mas superficiales
ilustraciones igualmente...

Serge Leclaire- Lemoine, con quien terminaremos, si puedo decirlo, esta primera parte
muy arbitrariamente delimitada, de los comentarios, digamos teoricos, o de los comentarios
de tipo tedrico.

Paul Lemoine- No me parece que lo que voy a decir sea tedrico porque lo que dije me fue
sugerido mas bien por ciertas reflexiones que me hice después de escuchar la brillante
intervencidon que Leclaire nos hizo al final del seminario cerrado. Lo que tengo para decir
tiene que ver con dos puntos, primero con el hecho de que Leclaire no se refiri6 en absoluto
a la ultima frase del suefio, que me parece esencial a mi, porque esta frase era justamente un
llamado a ¢l, y hacia de este suefio un suefio de transferencia. En efecto, ;qué dice la Gltima
frase? “Marchamos los tres hacia una claridad que se vislumbra mas abajo”. Pues bien, para
mi, ila claridad [clairiére] es clara [claire]! Justamente lo que invoca en cierta manera el
paciente es el nombre de Leclaire, y por lo tanto éste tiene ya un llamado al nombre.

Ahora bien, hay un segundo llamado al nombre y otro nombre, que es el nombre del padre,
y que esta indicado por el unicornio [l/icorne]. Porque ;qué es el unicornio? Es un animal
fabuloso que solo puede sosegarse, y Leclaire nos lo dice en su articulo escrito en 1960 en
Les Temps Modernes®™, si reposa en el regazo de una virgen. Ahora bien, ahi esta
justamente el problema del tabt de la virginidad y hay que sefialar de hecho que esta virgen
es tal vez la madre; esta virgen, es la madre de Philippe, pero no se alude a ello en ninguna
parte del suefio. Pero la madre de Philippe es la que responde al deseo del padre. Si el padre
se casd con una virgen, con una madre virgen, el nombre de Philippe, la identidad de
Philippe [...] indiscutible en ese momento. Pero justamente Philippe es un obsesivo y el
deseo de su madre es justamente lo que interroga. Es por eso que Philippe tiene enormes
dudas sobre si mismo y sobre su identidad, y es también la razén por la cual entré en
analisis.

*iil Rosa Katz, “Psychologie des Vornamens [Psicologia de los nombres propios]”, en Schweizerische
Zeitschrift fiir Psychologie und ihre Anwendungen, suplemento al nimero 48, Berna, Huber, 1964.
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Por eso ese paralelismo entre el nombre del analista que se encuentra, por su parte, fuera de
circuito... y de hecho le preguntaré a Leclaire, como se lo escribi, si no hay ahi una
contratransferencia, un exceso de contratransferencia, si justamente no se nego6 hasta el
final a implicarse, escuchando Uinicamente, con una oreja tan atenta, el comienzo del texto
del suefio, esta ultima frase que se le dirigia. En todo caso, esta ultima frase apunta al
nombre del analista por una parte, y por otra parte al nombre del padre.

Entonces ahi, quisiera referirme a lo que aqui se llamé hace poco el cuerpo, es decir, a la
angustia del paciente. Creo que esto es esencial. Si, en efecto, el paciente habla de Lili y si
todo estd desviado en cierta forma hacia la Lili del licorne, y si todo lo que se refiere al
cuerno [corne] se encuentra oculto y reunido en cierta forma en un animal fabuloso, es
porque del lado de Lili hay, finalmente, un equivalente de la relacion con la madre, pero un
equivalente desplazado, es decir, mucho menos angustiante. Asi mismo, la evocacion del
nombre del analista estd mucho menos cargada de angustia de lo que estaria la evocacion
del padre. Y es por eso que el padre estd enmascarado en ese suefio o condensado, si se
quiere, en la imagen y por eso el analista, por lo contrario, aparece mucho mas, pues se
trata de una claridad.

Esto me lleva a hablar de la férmula “POOR (d) j’e-LI”. Hace poco se dijo que se trataba
de una reversion, y estoy de acuerdo; hay una especie de simetria entre los dos elementos
de esta formula. En efecto, por una parte Georges, y por la otra Lili, y en el medio, la d
minuscula que es la flecha del deseo que Lacan nos ense¢ a usar. Con esto quiero decir
que la simetria es una falsa simetria y es falsa porque Georges se vuelve a encontrar a fin de
cuentas con Lili, es decir, que Lili le... bueno, con Lili, €l entendid, €l agarro, €l significd en
cierta forma, vivid su deseo. Y es esta especie de travesia por el deseo lo que modifica la
formula “POOR (d) j’e-LI”, reversion que de hecho hallamos en la formula simétrica, Lili
tengo sed — Philippe-tengo-sed. Al parecer esta especie de reversion, es decir, ese retorno
sobre si mismo y esta manera de volver perpetuamente sobre si mismo puede ser
evidentemente el problema fundamental, la actitud fundamental de Philippe.

Pero entonces ;para qué sirve esta formula? Sirve para colmar una falta en la cadena
significante y sirve por su singularidad, y creo que hay una diferencia entre la imagen que
muy frecuentemente y muy facilmente se encuentra en numerosos analisis, ya sea por
ejemplo una torre que mira con dos 0jos o puede ser un sifon que bruscamente se devuelve
hacia la boca de una paciente o bien un titere también que se convierte bruscamente en un
sexo erecto; pues bien, todas esas imagenes se las encuentra en un recodo esencial de un
analisis y cada vez que hay una angustia que colmar. “POOR (d) j’e-LI” es una férmula
mucho mas arcaica, de hecho esto ya se dijo, y es una féormula que tal vez permite ir mas
lejos en el analisis del sujeto y que le permite finalmente al sujeto ;qué? recuperarse
cuando, por la angustia se encuentra detenido en el curso de sus asociaciones y en el curso
de su vida.

Porque lo que hay que decir claramente es que la angustia se vive corporalmente y que ese
es el problema, y que lo que hace el andlisis justamente, no es mas que poner en marcha la
cadena significante y modificar de esa manera lo que se encuentra encarnado en cierta
forma por el sujeto. Y de hecho, el analisis, ;jno es, justamente y al fin de cuentas, una
reencarnacion del significante? ;Acaso en ultimo término no cura al sujeto permitiéndole
reencarnarse en su lenguaje?
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Serge Leclaire- Lemoine tenia razon y le pido excusas por haberlo clasificado en la primera
categoria. Debo decir, ya que nos encontramos ahora en la segunda serie de argumentos, a
saber, argumentos clinicos, que le dejaré a cada testimonio sobre ese punto su valor de
asociacion, porque no pienso, aun cuando estemos en seminario, digamos, cerrado, que
podamos entrar en la dimensién de una discusion de caso, ni siquiera del analisis de una
contratransferencia. No porque no se pueda sino que creo que aqui no tendriamos ni el
tiempo disponible ni la posibilidad de hacerlo. Yo pienso que lo que viene como eco de un
texto analitico es, en si, suficientemente elocuente.

Quisiera darle ahora la palabra a la sefiora Kotsonis-Diamantis, quien nos presentara
justamente, creo, una muy breve observacion de otra cosa.

Iréne Kotsonis-Diamantis- En un articulo como el que Leclaire nos propuso, parece que él
se proponia mostrarnos, a propdsito de esos grupos de palabras, cobmo a través de una
cadena de significantes nos aparecia lo inconsciente. Digo: me parece, porque si nuestra
propia experiencia no nos hiciera encontrarnos con tales nociones, estariamos condenados a
creerle bajo palabra. En efecto, parece que al nivel de una teorizacion, de una explicitacion,
de una referencia a un tercero, quien no es ni analista ni analizado, le pareceran arbitrarias
tales nociones. Esto para decir que, si temporalmente aceptamos creerle bajo palabra, solo
sera por via de un rodeo por nuestra propia experiencia que nos veremos llevados a
convencernos de eso de manera mas segura. Siendo la relacion analista-analizado una
relacion entre dos, el tercero, quien escucha, el auditor, no tuvo via de acceso a ésta. Daré
aqui un ejemplo de respuesta entre el analista y su paciente, en donde el didlogo se
establece entre dos inconscientes y donde la referencia a un tercero resulta tortuosa.

Durante una terapia, un nifio me dice subitamente: “;Doénde esta la naranja? ;Ddnde esté la
naranja?” y como yo me preguntaba interiormente qué podia significar esta naranja
[orange], escribi un lapsus que me informaba, si no sobre esta significacion, si sobre mis
propios fantasmas. Escribi: ;donde esta la érgano [/ organe]?

Ahora quisiera traer una historia que le escuché a unas personas que conocian a los
interesados, poco tiempo después del informe de Leclaire. Escuché esta historia por fuera
de todo campo psicoanalitico y si acaso hubo alguna intencion psicoanalitica, ésta se ejercid
por mi escucha; fue esta apertura especial conducida por el informe de Leclaire en
particular y por la ensefianza de Lacan en general, a la que me remitia la historia que
escuché, y que titularé La historia de Norberto. Se trata de una pareja. El marido tiene 25
afios, médico, prometido para un brillante porvenir que se destina a ser tocologo. Tienen
una hija [fille] de dos afios. La madre, ella misma apegada a su propia madre, es bastante
indiferente con la hija [/’enfant]. En cambio, el padre siente una verdadera pasion por su
hija. El padre presenta su examen de internado y reprueba ese dia porque su hijita se habia
tragado una brocha y ¢l se hallaba trastornado. Renuncia y entra en la marina para prestar
su servicio militar. Alli, aunque excelente buzo, se mata partiéndose el craneo contra un
bloque de cemento. Para entonces la hija [/’enfant] tiene dos afios. Volvemos a hallar a la
viuda veinte afios después, con su hija que para entonces tiene 22. Esta viuda se vuelve a
casar con un hombre al que no quiere. Su hija se casa inmediatamente, también con un
hombre al que no ama. Este hombre lleva el mismo apellido de ella y ademas se llama
Bernardo, cuando su propio padre se llamaba Norberto. El matrimonio anda mal. La joven
no soporta a su familia politica y convence a Bernardo, su marido, de ir a vivir en una isla.
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Alla, cuando Bernardo conducia, ocurrié un accidente automovilistico que desfigura a la
joven. Esta logra rehacerse una cara méas o menos normal pero diferente, tras varias
intervenciones quirargicas. Poco tiempo después, tienen un hijo al que llaman Norberto.
Este hijo es objeto de una gran pasion por parte de su madre. En cuanto al padre, se siente
rechazado por esa pareja madre-hijo. La madre teme constantemente que Norberto se
trague los productos nocivos que el padre, agricultor, usa, y particularmente el insecticida.
Un dia el padre llevdo a su hijo al campo, donde tenia cosas que hacer. Trasvasé el
insecticida en un recipiente y luego se fue a trabajar un poco mas lejos, mientras el nifio
jugaba por ahi. Cuando volvio, constatd que el nivel del frasco habia bajado, por lo menos
lo sospecho, pensd en su hijo pero no se detuvo en ello. Una hora mds tarde, el hijo se
sinti6 enfermo y mientras el padre lo transportaba al hospital, moria.

Con esta historia me veia devuelta a lo que Leclaire nos dijo y me mostraba un poco de lo
que ¢l habia sefialado respecto a la aparicion de las relaciones del fantasma con el nombre
del sujeto y a fortiori, en la historia de Norberto, con el nombre del padre. ;De qué manera
lo volvemos a hallar aqui? Vimos a una joven que pierde a su padre cuando tiene dos afios,
que crece sola con su madre y que toma marido, y seguramente un falo, al mismo tiempo
que ella. Su eleccion es la siguiente: sefior X, que lleva el mismo apellido que el padre de la
joven, y por lo tanto el mismo apellido de la joven. Se casa con Bernardo y habia perdido a
Norberto. De hecho, Bernardo, como agricultor bastante burdo, resulta ser exactamente lo
contrario de Norberto, médico promovido a un brillante porvenir. Esta inversion silabica
entre los dos nombres parece revelarnos claramente el fantasma mas inconsciente, el mas
secreto de esta joven. Tal vez Bernardo no sea mas que la imagen virtual, invertida, del
Norberto tan deseado aunque ausente, o mas bien jOh, cudn presente!

(Como va a poder esta mujer acomodar esta imagen virtual a la imagen tan real de
Norberto su padre? De hecho, todo sucede como si Bernardo tuviese por mision anular a
Norberto. ;Quién lo invistié con esta mision? Tal vez en respuesta a su mujer, pero mucho
mas probablemente haya sido Norberto mismo, por cuanto es quien se manifiesta a través
del deseo del Otro. ;Qué es Bernardo para esta mujer? ;No seria el antidoto, el contra-
veneno, el que anulard a Norberto? El primer parricidio que cometera la mujer serd casarse
con Bernardo. A partir de ahi parece que Bernardo mismo se hard cargo, destruyendo
primero la marca, la huella de Norberto en la cara de su mujer, matando luego a su hijo, el
Norberto resucitado por dos afios y con —no podria haber mejor eleccion— insecticida.

Hay otros elementos que podrian profundizarse aqui. Por ejemplo, las referencias a la
madre, que hallamos constantemente, con Norberto queriendo ser tocologo, prestando su
servicio militar en la marina, matdndose en la mar, con la pareja yendo a vivir a una isla,
pero ni el ejemplo, que es una historia relatada, para la cual no disponemos de anélisis, ni
mi experiencia actual me permiten ir mas lejos de los pocos elementos que acabo de dar.

Serge Leclaire- Hay pocas cosas que agregarle a esta extraordinaria historia. [Dirigiéndose
a Lacan] ;Usted habia empezado a escribir “Historia de Norberto”?

Jacques Lacan- Quise que se lo memorizara. Vale la pena. Es una historia que no fue ni
puede ser analizada. Pero el nombre de Norberto no habia sido escuchado, quise que se lo
escribiera.
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Serge Leclaire- Todavia hay muchos informes. Sefiora Lemoine. Es sobre el suefio del
unicornio.

Gennie Lemoine- No soy analista ni médico (en todo caso eso se vera, creo, bien pronto)
pero fui invitada a transmitirles mis reflexiones, todas intuitivas; helas aqui entonces:

“Se podria ir mas lejos”, dijo Serge Leclaire al final de la intervencion. Pues bien, jno, no
se puede! Asi nos proponga una nueva variacion sobre el tema or invertido, que daria rosa,
como la cicatriz, o el sexo invertido, o la rosa invertida de la mujer, pero ni la cadena
significante ni la cifra de “POOR (d) j’e-LI”, ni sobre todo el suefio mismo, son temas o
textos que puedan variar infinitamente. Entonces, para ir mas lejos tocaria ser el mismo
analista y tener ante nosotros al analizado, es decir, proseguir el analisis. En fin, tendriamos
que conocer el verdadero nombre del paciente. Ese nombre de Elhyani, hijo del Sefior en
hebreo, creo, aunque no sé hebreo, seguramente fue planteado por las necesidades de la
causa. En ese caso veriamos, si lo conocemos, ese apellido, jugar en funcion de Leclaire, la
claridad del suefio. Pero ni tenemos al hombre ni su nombre, a falta de lo cual solo
podriamos sofiar en efecto, o peor, concluir, por ejemplo, en el complejo de castracion.
Pero al parecer el analisis es lo contrario de un diagnostico, asi sea el mismo paciente quien
lo ofrezca simultdneamente. La simple toma de conciencia es poco operante.

Pero Serge Leclaire dice también, y desde el comienzo, que el nombre propio esta
vinculado con lo més secreto del fantasma inconsciente, y yo quisiera partir nuevamente de
esta frase. Retomemos un poco la historia del suefio. Philippe tiene sed. Logra engafiarla
pero evidentemente no satisfacerla apaciguando en suefio otras sedes, ecos preconscientes
de una falta fundamental inconsciente. Asi, el suefio es como una camara de eco. En
cambio, en un contexto de vida cotidiana, cuando Philippe dice “Lili, tengo sed”, expresa
por lo menos dos deseos: necesita beber y ama a Lili. El mas importante no es el que se
formula, porque toda palabra es ante todo el signo de una necesidad de amor, de un
llamado, y sin embargo espera que se le dé de beber, por lo menos en un primer tiempo.

Entonces, al nivel del lenguaje, las cosas suceden de manera muy diferente en el suefio y en
la realidad. En la realidad, la sed se expresa para obtener una satisfaccion; en el suefio no se
expresa, y lejos de satisfacerse, despierta otras sedes que, en cambio, duermen durante el
dia. En Philippe puede decirse entonces que el lenguaje de la vigilia muestra sin duda
fisuras, estd indudablemente lleno de lagunas como su lenguaje nocturno, puesto que deja
ver bastante frecuentemente una formula desprovista de sentido como “POOR (d) j’e-LI”.

(Por qué entonces el brote original en Philippe, en vez de hacerse normalmente representar
y ocupar asi, de sustituto en sustituto, la vida psiquica hasta el lenguaje, por qué el
desplazamiento se malogr6 y culminod en esa sin salida de “POOR (d) j’e-LI”? Sin duda
porque no hubo anclaje en el momento que se quiso. Sin duda porque un destete brutal
dispensé al padre de cumplir su rol de separador. Esto es lo que nos ensefiaria la
continuacion del analisis. Tal vez también haya faltado completamente el padre en persona.
(Como saberlo? Hay un Jacques, hermano del padre, que parece haber cumplido, haber
tomado a veces su lugar. Entonces la metafora original no intervino. No llegd a separar lo
que habia que separar, para fundar de esta manera las oposiciones ulteriores, condiciones
del discurso. La vida psiquica de Philippe se quedé como los pantanos en donde un nenufar
expulsa otro nenufar indefinidamente. Ahi abajo se quedo, hiante, la pulsion originaria, la
pulsion de muerte. Para fijar la ronda de las sustituciones falaces, Philippe puso un sello
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sobre su necesidad, una cicatriz que lo oculta pero al mismo tiempo lo castra. La cicatriz
estd sobre €1, pero la rosa estd en otra parte, tal vez en la claridad. No cualquiera puede
mostrarle el camino; el paciente hace un llamado entonces al analista para que lo ayude a
volver a convertir la cicatriz en dardo. Este llamado del analizado al analista toma la forma,
desde el comienzo y a la llegada, de dos nombres propios, Georges-Philippe Hijo del Sefior,
con un signo de interrogacion, y hace un llamado a Serge Leclaire para que éste retome
consigo su historia en el momento en que su padre faltd, y para que le permita asi reanudar
la cadena significante, lo mas cerca posible del primer eslabon simbdlico.

Tal vez Philippe culminard mas tarde en una claridad donde podra, vuelto hombre, coger la
rosa. Vuelto hombre podrd igualmente hacerse llamar por su nombre propio, que no
conocemos, y no Hijo del Sefor. Hasta ahi, sigue siendo un nifio que toma pecho de su
nodriza, para gran satisfaccion de ésta. Pero el paciente tendra que liquidar su transferencia
para no convertirse en el hijo del analista después de haber sido el hijo de su nodriza. Sélo
entonces estard autorizado para llevar su nombre propio, que ya no sera el de su padre,
simbolicamente muerto. También podra hablar en primera persona y dejar hablar en ¢l a la
segunda y tercera personas. Una vez finalizado el suefio del unicornio portador de su dardo
dormido, Philippe, dos veces bautizado, habrd conquistado por fin su propia identidad. La
transmision del nombre propio es sin duda un hecho sociologico, pero el nombre propio va
con la persona como el nombre comun con la cosa, que no distinguiriamos si no fuera
nombrada. De esta manera, llevar un nombre tiene un sentido y una acciéon sobre la
persona, y puede hablarse de la conquista del nombre.

Entonces, para el analista se trata de autorizar por poco que sea al inconsciente, luego de la
separacion de las personas, a fundar la primera. Desde esta perspectiva, la literatura seria un
analisis magnificado en y por la persona del autor, mientras que, segin la expresion de Jean
Paulhan, seria un lenguaje amplificado donde metafora y metonimia aparecen como vistas
al microscopio. Pero el suefio no es un texto con nombre de autor; sélo es el revés de un
poema.

Serge Leclaire- Todavia tenemos por lo menos tres textos. Sefiorita Markovitch.

Francine Markovitch- Me parecié que el comentario del suefio del unicornio planteaba
ciertas dificultades que intenté precisar, pero el analisis no es un modo de pensamiento que
me sea tan familiar y no estoy en la capacidad de elaborar con extremo rigor las pocas
reflexiones que les propongo.

Hay que admitir sin duda que la sustitucion de los nombres reales por los que forjo el
analista no deja de circunscribir y de ubicar todas las cadenas de significacién que estos
ultimos proponen. Ahora bien, tal como se lo aborda en el texto en cuestion, ese riesgo
parece corresponder a una disociacion de la lengua; entre su aspecto fonético y su aspecto
semantico habria una ruptura fundamental porque las silabas de /icorne se pueden tratar de
manera aislada y, solo después, como un paliativo, como el establecimiento de una
relacion, orientado como un vector, de lo fonético con lo semantico. En el fondo, este
método parece implicar la precaucion de tratar la lengua unicamente como huella actstica,
alli donde Freud habia liberado el problema de la disyuntiva en que se hallaba atrapado
entre la contingencia del signo respecto al sentido y la relacion unilateral, la causalidad
entre signo y sentido. En esas condiciones, el punto en que desemboca, esa cadena
significante “cuya contraccion radical nos da el licorne, significante que aparece ahi como
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metonimia del deseo de beber, que es el que anima el suefio”, tal vez no nos hace pasar por
un rodeo suficiente. Si “el analisis le descubre al paciente, en el coloquio singular que es,
por los rodeos inéditos de su historia, las estructuras fundamentales, también para €1, que
son la estructura del Edipo y la de la castracion. Desprende para cada cual los avatares de
esos pocos significantes clave [...]”*", puede uno sorprenderse de que el personaje del
licorne, sea tan pronto y sin un rodeo suficientemente largo, reducido a lo fundamental.

Del tapiz de La Dama del Unicornio a la Fuente de Verdad protegida por Leones y
Unicornios de la que se habla al final de La Astrea'”, viaja un tema que, al inscribirse en
un doble registro, sigue siendo uno sin embargo, registro del amor cortés y de la iglesia
catara por una parte, registro de la iglesia ortodoxa y del matrimonio por la otra. Que el
unicornio sea un personaje como el Leon, es decir, que tenga un rol en el mito, no nos
permite precisamente evitar el rodeo en cuestion: los desfiladeros del significante. Pero el
mito no separa el Leon del Unicornio; los plantea juntos. Que aparezca un unicornio en ese
suefio, y un suefio asi es cosa rara, tanto como los recuerdos infantiles que se evocan (no
todos tenemos la suerte de haber vivido en un pais en que existe una fuente del Unicornio,
llamada asi porque la remata una estatua de un animal fabuloso, fuente que conduce
también a otro lugar elegido, muy cerca, que se llama el Jardin de las ROSAS, y uno de los
tapices de La Dama del Unicornio, el Gusto, nos muestra justamente una rosaleda), esta
presencia del unicornio deberia ponernos mas atentos a la ausencia del ledn. Y también, si
se considera unicamente el aspecto fonético de esas dos silabas ;qué vias de investigacion
no nos ofrece este ON [se] del impersonal cuando se intentaba mostrar que el nombre
propio estaba en relacion con lo mas secreto del fantasma inconsciente? Habria entonces
entre lo que se repite en el nombre del paciente, LI (y la repeticion no es solo insistencia) y
el pronombre impersonal una especie de contradiccion que tal vez no dejaria de tener
relacion con la ausencia del leon.

Se conoce el simbolismo del leén y del unicornio en la iglesia ortodoxa, donde el leon esta
del lado de la valentia y de la fuerza, el poder de la iglesia; puesto que hay una tradicion en
la iglesia cristiana que dice que el unicornio so6lo pudo ser capturado por una virgen, se
convierte en el simbolo tanto de la pureza como de la religion. Pero al seguir el desarrollo
de los seis tapices de La Dama del Unicornio, se ve uno llevado a formular la hipotesis de
que ese simbolismo autoriza una lectura cruzada, pues nos indica asi mismo el otro registro,
el de la herejia. Salvo que en ese punto aparece un desfase: la herejia y la ortodoxia no son
el resultado de obliteraciones simétricas dentro de un campo unico, pues la una es aqui
como una mascara, como la voluntad de protegerse contra lo que ella llama la fascinacion
del maniqueismo. Habria que admitir, para desarrollar esta hipotesis, que el orden de los
tapices no es el orden en que se exponen actualmente en el Museo de Cluny, orden que
revela mas bien una cierta mitologia resultado de los productos tardios del cristianismo,
sino el siguiente: el Gusto, el Olfato, el Oido, Para mi unico deseo, el Tacto, 1a Vista.

¥ Cfr. p. 90.
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Esos tapices parecen escenificar los sentidos como figuras fundamentales del cuerpo. La
insercion del tapiz Para mi unico deseo nos sefiala que aqui el cuerpo no es la metafora de
una realidad espiritual. Si hay homogeneidad entre esas seis escenas, ¢éstas deben
adentrarnos por la via de un pensamiento del cuerpo. Para mi unico deseo nos indica no
obstante como un punto de inflexion de la curva en que se ubican esas figuras. Es el tinico
tapiz que lleva palabras, lo cual no significa que el lenguaje esté ausente de los demas. Pero
si esta serie de tapices es una historia atemporal, si es un drama que se desarrolla ante
nosotros, tal parece que aqui tiene lugar una especie de crisis manifiesta en la contradiccion
entre el tema del cofre que es retomado en la tienda y el de las cadenas de la paloma, que
también es retomado en las cuerdas que atan la tienda a los arboles. La tienda es como el
punto de encuentro de esos dos temas. Al nombrarse, el deseo pasa por una reflexion, en el
sentido preciso de retorno sobre si, en lo imaginario, reflexion anterior a la reflexion
especular. Y ese primer retorno sobre si del cuerpo a través del lenguaje significa tal vez
que la reflexion no es una estructura que pertenezca propiamente a la conciencia, al alma,
pero que tampoco estad distribuida de manera indiferente en todos los sentidos. Este corte,
este blanco (pues Para mi unico deseo no designa sentido alguno), indica que se pasa a otro
orden, y se pierde la gracia de los primeros tapices. Al anhelar sus propias cadenas, el amor
solo puede reflejarse infinitamente en lo imaginario, indefinidamente, y es ahi donde ¢l
busca su propia muerte. Para mi unico deseo es pues el signo de que sélo hay un deseo y de
que no es posible que sea predicado del cuerpo, sino que ¢l mismo es ese cuerpo. Al nivel
de los sentidos se plantea una diferenciacion del deseo. En el placer vinculado al ejercicio
de todo sentido se plantea ya esa facultad de retorno sobre si, que es la dimension de lo
reflexivo; es en ese punto, que es utilizacion del quiasma, que puede nacer la estética, y el
espectaculo. En otros términos, la estructura del deseo es tal que, al designarla como falta,
como corte, hace del placer no la satisfaccion, no la cicatrizacion del corte, sino el retorno
sobre si de ésta. La consecuencia de esto es que la reflexividad no es una estructura que
pertenece propiamente a lo inconsciente, sino que hay una distribucion de la pareja
consciente / inconsciente en la espesura carnal, por decirlo asi. La superficie corporal, el
lugar de la percepcion, es el espejo en que se refleja el deseo. El deseo estd en cuestion en
ese retorno sobre si del cuerpo. Esto no significa que haya una génesis del deseo a partir de
los sentidos, pues es mas bien esta posicion corporal el lugar en donde se origina el tiempo.

La posicion relativa de los roles en el amor cortés, que es la mascara en que se expresa la
herejia catara, lo unico que logra asi es proyectar este reconocimiento de la situacion del
deseo: de quererse a si mismo, lo que encuentra es la muerte y es lo unico que puede
encontrar. Lo que habria que articular aqui es la ausencia de simbolismo en este tapiz; el
drama de los tres pajaros en la parte superior del tapiz, las actitudes heraldicas de los
animales a ambos lados de la Dama, los escudos que llevan, la posicion de los arboles del
norte, el roble y el acebo respecto a los arboles del medio, el naranjo y ese arbol exdtico, la
atmosfera que crea la distribucion en el tapiz de los animalitos, que parecen espiar al zorro,
el lobo y la pantera, la presencia de dos banderas y su intercambio, la presencia al final de
una sola bandera, la bandera cuadrada, gules con banda azur que llevan tres lunas de plata,
todo eso solo es simbdlico para nosotros porque, al parecer, solo puede tocarnos si
realizamos una especie de trascendencia, es decir, si bloqueando el problema del sentido
entre lo afectivo y lo racional, nos vemos obligados a buscar una tercera dimensiéon que
sobrepase lo conceptual. La astucia de la ortodoxia consiste precisamente en haber
planteado esta alternativa, y por lo tanto la necesidad de un sobrepaso que eluda lo
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imaginario, en lugar de comprender el sentido como la torsidén sobre si mismo del deseo.
Ahora bien, esto es lo que esta en escena en los Ultimos dos tapices. El tacto y la vista son
los dos sentidos en los que se articula el pensamiento 16gico de que se trata aqui mismo. En
el campo del Begriff, del concepto, se juntan tanto el gesto de dominio, de dominacion de la
mano, y la mirada, la reflexion especular, es decir, ese juego en la superficie del espejo que
desconoce la profundidad del espejo, el otro lado del espejo. Y si el tapiz la Vista es el
ultimo, tal vez sea para sugerir en este final dramatico como la posibilidad de un retorno;
veriamos entonces, como un cierre del ciclo de esos tapices.

Tal vez en el Tacto se haya capturado por fin al unicornio. Pero al revelar quién puede
capturarlo, como todo el mundo sabe, el tapiz desune una unidad; lo que comienza es otra
historia, donde el deseo s6lo puede seguir siendo deseo y perderse en lo imaginario: esta
ofrenda, en cierta forma, que constituye la forma Para mi unico deseo es un final, una
muerte, no en el sentido de un caracter Unico y singular de la muerte, sino en el sentido en
que hay una pulsion de muerte. Cuando la reflexion especular tienta la posesion y el saber,
lo que encuentra el deseo es otra figura de la muerte, pero la ortodoxia es presa aqui de otro
maniqueismo diferente a aquel con el que ésta le reprocha la fascinacion a la herejia. No
estan ambas en el mismo plano. La ortodoxia adecua el deseo exilandolo, opera sobre éste
una especie de economia que redime con la singularidad de la muerte. Al plantear la
trascendencia respecto a lo racional, desconoce lo imaginario; en otras palabras, al mismo
tiempo que reconquista el deseo en el punto preciso en que toca el deseo de muerte y se
constituye como tal, escamotea la muerte.

Ya que hace mucho tiempo nos rehusamos a ubicarnos en esta exterioridad respecto al
cuerpo que es el angulo historico, tenemos que plantear la pregunta del sentido de la
castidad catara respecto a la divinizacion del cuerpo que produce el Renacimiento y que se
transparenta en el tapiz de Pierre d’Aubusson. Esta divinizacion del cuerpo, asunto que
retomo Nietzsche, extrafiamente con la misma intencidn, es asi mismo una divinizacion de
las potencias nocturnas y de lo imaginario en oposicion precisamente a este pensamiento
ortodoxo, para el cual las metaforas de la luz, si se las reemplaza respecto a la mirada y por
lo tanto respecto al cuerpo, tal como lo hicimos son tnicamente las de la lucidez diurna. En
efecto, tal vez lo que se expresa en la mistica catara sea algo diferente a una doble polaridad
entre la sombra y la luz. O més bien, la sombra y la luz no son dos principios, sino que se
cruzan en la naturaleza misma del deseo. No es imposible que la castidad cétara sea un
sentido del cuerpo. Este pensamiento es estimado por el Renacimiento (que en este punto es
herético) como una especie de muerte; considérese Unicamente la manera como Miguel
Angel, en la tumba de los Médicis en Florencia, pule y esculpe el cuerpo de la noche en una
especie de perfeccion y de plenitud donde todas las curvas parecen cerrarse sobre si,
mientras que la forma del dia parece ser inicamente un esfuerzo por salir de la materia.

De esta manera, esta posicion de lo imaginario nos induce a no comprender en el lenguaje
de los simbolos; aqui el uso de esta palabra es libre y no corresponde al del seminario. Si el
pensamiento conceptual necesita del simbolo, el pensamiento del cuerpo no surge de una
unica inversion de los términos, imputable a una simetria geométrica. Lo que cae aqui es el
simbolismo mismo.
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“El cuerpo creador se creo el espiritu como la mano de su querer — Das schaffende
Selbst schuf sich Achten und Verachten, es schuf sich Lust und Weh. Der schaffende
Leib schuf sich den Geist als eine Hand seines Willens. ™"

En la mayoria de los pasajes en que Nietzsche habla del cuerpo, vincula el cuerpo con la
estructura del Si, Selbst, como para significar esa reflexividad del cuerpo propio. Lo
importante es notar aqui la convergencia que existe entre el pensamiento budista y ciertos
aspectos del pensamiento occidental. Al elaborar la nocion del yo cosmico, lo que
Nietzsche trae es la idea de cuerpo trascendental, aunque no haga uso de la expresion.

Si este tapiz es en realidad un poema de doble entrada, por asi decirlo, si como todo poema
cataro significa en dos planos, de tal manera que le permita una lectura diferente a cada
iglesia, no resulta imposible figurar de esta manera esa continuidad en la historia del deseo.
Antes de que se constituya como ese retorno del corte, era necesaria primero esa figura de
la identificacion que se encuentra presente en el primer tapiz, donde la Dama le da granos
al halcon. Ella estd delante de una rosaleda, pero en el segundo tapiz la rosaleda ha
desaparecido. Los perfumes son la forma mas sutil de esta distancia, de esta diferencia que,
por su Unica presencia, sin que se trate aun de la complicacion del corte y del retorno,
plantea el cuerpo. Las banderas intercambiadas, en el Oido, estan en el punto que precede al
deseo como una especie de apogeo del cuerpo, como la dimension del llamado. Ya se lee
alli una melancolia. Y no obstante, sdlo respecto a lo imaginario, s6lo porque el cuerpo esta
en una especie de conjugacion con el lenguaje, es posible esta dimension armoénica del
cuerpo, este escuchar. De esta manera, la continuidad entre esos tapices esta, no en el paso
del uno al otro sino en una profundizacién de uno, cualquiera sea.

Al parecer nos alejamos de ese suefio del Unicornio. Tal vez para completar este rodeo con
algunas sugerencias, seria necesario subrayar la persistencia del paciente en desplazar el
sentido de ciertos significantes del suefio sin tener en cuenta ese caracter, insélito sin
embargo, que dice ¢l experimentar en el suefo. Es gracias al método de la asociacion libre
que se ve llevado a adherirse a esa palabra arena [sable] de los significantes tomados de la
vida diurna y univoca. En el lenguaje de armeria, de herdldica, sable es el nombre del color
negro. El se cuida mucho de acentuar el caricter magico del bosque de arboles coloreados
con tintes vivos y simples, ain cuando éste habla, por decirlo asi; cuando suefia con
numerosos animales de la selva, un unicornio pasa delante de €I, es decir, justamente el
animal mitico que no es del mismo tipo de todos esos animales, y que le da su forma al
secreto de este bosque. Todos los recuerdos que evoca parecen excluir la reminiscencia (es
la distincion de Kierkegaard entre rememoracion y memoria), y, por decirlo asi, el analista
se ve tentado a entrar en el juego. ;Acaso el paciente no se la ha jugado por su propio
deseo? ;Y el analista no se ve llevado en cierta medida a perseguirlo?

Plantedbamos la pregunta sobre si el amor cortés es el simbolo de la mistica catara. Muy al
contrario, parece que el cuerpo no puede jugar el papel de simbolo, sino que lo que se
introduce aqui es la inica forma posible del pensar, el corte de la trascendencia inherente a
lo religioso, por el hecho mismo de la reconciliacién simbdlica, es sélo la méscara de la
ortodoxia. Ella llama fascinacion del maniqueismo al juego del deseo y de la muerte; hace
de la muerte tnica un paso y, por ahi mismo, como ya lo dijimos, la birla.

* “El si creador se cred la estima y el desprecio, se creo el placer y el sufrimiento. El cuerpo creador se cre6
el espiritu como una mano de la voluntad”. Cfr.: Fr. Nietzsche, Ecce Homo, en 106.
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No por azar esas figuras del deseo se nos aparecen tejidas con los hilos de color y la trama
de un tapiz. Nuestra cultura no nos transmitié todo eso en la materia de un bajorrelieve ni
en la ilusoria profundidad pictdrica, sino que nos la dio en la superficie viva de un tapiz, en
el espesor de su superficie atravesada del derecho al revés por algo que vuelve a aparecer
en el sueno en forma de cuerpo femenino. Lo que parece indicar el suefio, y lo que
justamente es rechazado en la metafora de la cuenca que forman las palmas de la mano, es
una forma empobrecida y esquematizada del cuerpo: el sentido. Al contrario, la
vectorizacion parece ser la siguiente: lo que el suefio indica sobre el cuerpo solo estd ahi
para sugerir la presencia rechazada de ese tapiz, y a través de ésta, la conjugacion mas
esencial de esas seis figuras del deseo, que es en fin, el cuerpo.

Jacques Lacan- Sin perjuicio de los demas (ya se verd qué decisiones se toman) se
multicopiara este informe en verdad notable. Como s6lo hasta la proxima semana tendran el
texto de Jacques-Alain Miller, probablemente éste lo encontraran un poco mas tarde.

Serge Leclaire- Por mi parte, lo primero que quisiera por supuesto, es que se retome este
texto de la sefiorita Markovitch, teniendo presente también ante los ojos la serie de tapices
de La Dame a la Licorne, lo cual no es tan dificil pero tal vez prefiero, en vez de responder,
en vez de agregar también yo un comentario a esta discusion, dar la posibilidad, lo cual no
serda muy largo, a dos personas que también quisieron escribir, es decir, a la sefiorita
Mondzain y al sefior Major, de que les transmitan sus reflexiones.

Marie-Lise Mondzain- Luego de los informes que ya se realizaron, me queda un poco la
impresion de que las pocas reflexiones clinicas que me sugiri6 el texto de Leclaire van a
traslaparse con cosas ya dichas y parecera un poco como una repeticion. No obstante, las
entregaré como tales, ya que se me piden, empezando tal vez por lo tltimo que le escribi a
Leclaire, en razon de que las intervenciones precedentes pusieron el acento sobre el término
“POOR (d) j’e-LI".

Leclaire nos habia dicho en su texto que en general era bastante dificil para el analista
obtener la comunicacion de tales formulas, cuyo develamiento aparentemente tan anodino,
dice ¢l, tiene algo que se parece como al extremo de la impudicia, hasta como al limite del
sacrilegio. Sobre todo puso el acento en el asunto del sacrilegio mostrandonos cémo el
término “POOR (d) j’e-LI” estaba relacionado con el nombre del padre, con el nombre del
paciente, con el patronimico.

La sefora Lemoine aludié hace poco a la significacion posible de ese nombre Elhyani, hijo
del Sefior. Fue algo que yo también me planteé, pero tampoco sé mas hebreo que ella. Por
lo demés me pregunté si el nombre Elhyani era el nombre real o si se trataba de un nombre
forjado. No quita que la convergencia seria en todo caso bastante sorprendente.

Es un nombre con una resonancia semitica y en las Tablas de la Ley hay un mandamiento
que dice: “No pronunciaras el nombre de Yahvé, tu dios, en vano”. Pensé que alguien que
se llamaba Georges-Philippe Elhyani, ya fuera judio o hasta tal vez cristiano, no podia
ignorar tal mandamiento y que el término “POOR (d) j’e-LI” podia aparecer, en cierta
medida como una especie de taco y de sacrilegio en el sentido religioso, una manera de
decir jmaldicion! [nom de dieu!] con enorme astucia y con esta forma de disfraz que es
propia a veces de ciertos sintomas neurdticos, de rasgos clinicos que como analistas
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conocemos bien, en los que la trasgresion se revela de manera tanto mas clara cuanto que
quiere aparecer como camuflada.

Hay otro aspecto de ese fonema “POOR (d) j’e-LI” que me llamo la atencion, asi como
Oury y otros hablaron en el plano fonematico. Yo no tengo fuentes tan precisas como las
que ofrecid Oury. Fui a buscar en libros de psicologia infantil, en fuentes bastante triviales,
porque tenia la sensacion de que esto me recordaba algo, de que me recordaba las palabras
o los términos que inventan facilmente los nifios y sus juegos verbales. Lo que encontré no
me satisfizo y al mismo tiempo fue un tanto satisfactorio, en el sentido en que todas las
observaciones son practicamente unanimes al subrayar que hay ciertos sonidos que
aparecen antes que otros y que, por ejemplo, un sonido como la » es uno de los mas
precoces, particularmente asociado con los sobresaltos corporales agradables en los que
seria bastante caracteristico. La letra p seria una de las primeras consonantes que se
pronuncia y en efecto se habla facilmente de laleo.

Ese vinculo entre los juegos verbales y los sobresaltos corporales agradables me llevo a
plantear si habria un vinculo posible entre una expresion fonética de este tipo y el aspecto
corporal agradable, ese placer fisico que podia asociarse alli o que podia haberse asociado,
y me pregunté, le pregunté a Leclaire si la dificultad que podia encontrar alli para obtener
tales formulas, para obtenerlas por regla general, no podia ser el resultado de un olvido
extremadamente precoz que seria contemporaneo o del mismo tipo, que iria en el mismo
sentido que el olvido tal vez de la primera experiencia corporal agradable, hasta de las
primeras masturbaciones que la observacién misma de los lactantes parece haber realizado.
Esto vendria a confluir con un problema del que Leclaire dijo que nos hablaria, que es el
del inconsciente y de la cadena significante respecto al cuerpo y respecto a los problemas
corporales.

Este asunto del cuerpo, y del cuerpo de Philippe, me lo he planteado asi mismo al nivel del
suefio. Ya se dijo aqui como podia situarse el lugar de Leclaire en el suefio, respecto a esa
claridad. Leclaire nos hablé de ese suefio diciéndonos que era un suefio de sed, y situd el
lugar del deseo al nivel de esta sed, si entendi bien. Para ser un suefio de sed, si se toma el
término en el sentido de un suefio cuyo origen seria la sed, que tendria una fuente somatica,
no corresponde precisamente con lo que clasicamente se conoce de tales suefios en los que
se esperaria, por ejemplo, con que Philippe suefie por lo menos con una fuente; que suefie
con agua; que sueiie con cualquier liquido que absorber. En eso parece que hubo un cierto
aplazamiento entre el suefio que desemboca en una claridad, que de hecho no se la espera, y
la manifestacion de la sed.

De buen grado le preguntaria a Leclaire si el término de suefio de sed no deberia tomarse en
el sentido de que fue el suefio el que le provoco sed a Philippe. Porque en el fondo hay dos
tiempos en el movimiento del relato que Philippe le hace a Leclaire; esta el tiempo del
suefio en que Philippe duerme, en que Philippe estd recostado, en que Philippe suefia con
Leclaire (suefia a Leclaire, asi como en el divan del andlisis estd Philippe hablandole a
Leclaire), y est4, planteado en el discurso, un Philippe que sale del suefio, que se despierta
para ir a beber y que, en ese momento, ya no es el Philippe ligado al deseo de Leclaire sino
el Philippe ligado a Philippe-tengo-sed, al cuerpo mismo de su infancia y que, en el fondo,
se orienta en direccion de otro deseo. Philippe-tengo-sed es un Philippe tinico en el mundo,
unico y distinguible de todos los Philippe del mundo, tal vez por su madre quien
posiblemente lo alimenté cuando era nifio o, en su relato por lo menos lo que aparece es
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otra figura de mujer, la de Lili, quien lo apodé Philippe-tengo-sed, y quien lo salud6 de esa
manera en tanto tal.

Jacques Lacan- Lo que dijo la seforita Mondzain es en verdad importante. Yo le habia
pedido a Isra€l que interviniera. ; Tiene algo listo?

Lucien Israel- Me abstengo...

Jacques Lacan- Entonces se lo pediremos a Major.

Serge Leclaire- Voy a pedirle a Major que concluya, rogandole que venga enseguida, con
una especie de comentario analitico de un talante muy cercano, al parecer, al material que
ya se ha traido aqui, y la proxima vez quisiera tener la posibilidad de decirles lo que queria
como conclusion de esta discusion, subrayar y [sic] aquello en lo que queria poner el acento
a este respecto, a saber, el caracter tan particular de lo que aqui estd en cuestion, del objeto
del que puede tratarse, en la medida en que se trata de una formula, de una jaculatoria, de
algo que se dice en voz alta o en voz baja. Y sobre todo queria recordarles al respecto otro
elemento del andlisis de Philippe que es el del suefio de la sierpe, al que de hecho se refiere
Major, donde hallamos de manera ain mas precisa lo que concierne al llamado.

René Major- Yo diria que esto podria girar en torno al encuentro del deseo del analista y
del advenimiento del sujeto, sobre la pista del nombre propio. Voy al punto mas central.

Es en el terreno privilegiado de lo inconsciente, por supuesto, de donde el sentido emerge
del no-sentido, donde, en cuanto al nombre propio y sus relaciones con el fantasma
fundamental, Serge Leclaire nos ha conducido hasta el borde de una trasgresion con el rigor
de una logica de tipo primario. Nos ilustr6 los mecanismos fundamentales del inconsciente:
la sustitucion metaforica y el desplazamiento metonimico.

Al texto inconsciente del suefio del unicornio de Philippe, “Lili — plage — SOIF — sable —
peau — pied — CORNE” elaborado en 1960, le agregd en enero pasado lo que
corresponderia a la transcripcion fonematica del fantasma fundamental de Georges-Philippe
Elhyani: “POOR (d) j’e-LI”. Nos dio los criterios que lo llevaron a distinguir, a retener, a
subrayar tal pareja fonematica en vez de tal otra en su proceso analitico. Los criterios que
escogid se apoyan esencialmente en tres conceptos fundamentales en psicoanalisis: la
repeticion de los elementos significantes, la irreductible pulsion cuyos representantes sufren
el efecto de la represion, del desplazamiento y de la condensacion, y por ultimo la ausencia
constitutiva de relaciones ldgicas y de contradiccion en el nivel primario de los procesos de
lo inconsciente.

Inconsciente, pulsion, repeticion, en su indisoluble vinculo, llaman sin embargo a un cuarto
concepto, tal como insistid6 en ello Lacan en su seminario sobre los fundamentos del
psicoanalisis: la transferencia®™. De hecho, algunos de los que ya hablaron volvieron sobre
la transferencia. Me vi tentado a dar cuenta de esto aplicando el mismo método que
desplegod Serge Leclaire, particularmente en su articulacion con el nombre propio, pero esta
vez me toca a mi conducirme hasta los limites de una nueva trasgresion: la de levantar el
velo sobre la situacion analitica, de donde, como tercero real, estoy excluido, para
interrogar el deseo del analista. Posicion dificil si lo es, donde se corre el riesgo de
sorprender su propia mirada sobre lo invisible.
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Sera a partir de dos suefios de Philippe que intentaré primero descubrir las huellas de
transferencia en el nombre propio. Luego me aventuraré a abrir un camino en el lugar, en el
coloquio singular de la experiencia analitica, del advenimiento del sujeto colocado en el
deseo del analista, transcribiendo fonematicamente el fantasma fundamental de Philippe.

(No nace acaso de esta conjuncién en andlisis lo que Leclaire llamo6 en otro lugar el
encuentro incestuoso? Lo que trato de puntuar aqui es este encuentro incestuoso en la
articulacion de la colusion de los nombres propios del analista y del analizante. Habria que
hablar mucho mas ampliamente de este encuentro. Basteme en esta ocasion con decir dos
palabras mas. En virtud de que la barrera de represion constitutiva de lo inconsciente se
sobrepone a la barrera del incesto, el objetivo del analisis que aparece como develamiento
del sentido, hasta del sentido de los origenes, al intentar modificar el equilibrio sistémico, al
intentar hacer conciente lo que es inconsciente, se vuelve una aventura incestuosa en
potencia, mantenida en los limites de su virtualidad, tal como lo hizo Freud de manera
ejemplar cuando, al realizar su trabajo princeps, la Traumdeutung, resuelve el enigma que
se le plantea hasta entonces a ¢l en su viaje a Roma, cuyo anagrama es amor, y hace que se
despliegue en el orden simbolico lo que se movia en el imaginario.

(No es en la renuncia a la fascinacion del deseo, en su incidencia ligada a la madre y a los
origenes, tal como Edipo, o su asuncion en su indisoluble vinculo con la castracion, que
tiene lugar el acceso al sentido, a la conciencia de si, en oposicion a la conciencia universal
que es desconocimiento del deseo y de la castracion?

Volvamos a los dos suefios de Philippe, del que recuerdo sélo las dos ultimas frases. Del
suefio del unicornio, “marchamos los tres hacia una claridad que se vislumbra, mas abajo”,
elemento que ya fue subrayado; y del suefio de la sierpe, la ultima frase que también me
parece relacionada con la transferencia, en que se habria herido entonces con un objeto
oculto en el hueco. “Lo busco, pensando en un clavo oxidado. Mas bien parece una sierpe”,
subrayo sierpe [serpe], figurativos del apellido y el nombre del analista.

Philippe intenta satisfacer su deseo de beber en la fuente del unicornio, estanque de su
recuerdo, con el que se asocia el LI de Lili y con los cuales vienen a relacionarse los restos
diurnos, evocacién de su paseo en el bosque con su nieta Ana. Reconocemos ya los
fonemas que constituye su nombre, ELI AN I. Acechando al jabali, habia notado, hacia el
fondo de un valle por donde corria un arroyo, el agua clara [/’eau claire], la claridad del
suefio, numerosas huellas de ciervos, de ciervas que sefialaban uno de los puntos a donde
llegaban a beber los animales. Como se sabe, el unicornio se representa con cuerpo de
caballo pero con cabeza de ciervo.

Intentemos reconstruir el discurso llenando las lagunas a la manera de un rebus,
volviéndole a dar a los fonemas de la cadena inconsciente, el soporte de un discurso
preconsciente: “por las huellas, y en la cabeza de un ciervo, llego a beber el agua clara de la
buena palabra —podria decir Philippe en una férmula no desprovista de la ambigiiedad que
sitia al obsesivo— donde, reflejandose en la fuente y sélo ofreciéndose como fortaleza
inexpugnable para resistir mejor, este bonito cuerpo s6lo me sirve a mi [ne sert qu’a moi], y
solo a mi-yo”, donde vuelve a hallarse el unicornio y, en la contraccion radical del segundo
miembro de la frase, el nombre propio del analista, tallado en el mismo mi-yo que servia
para nombrar a Philippe.
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O también, constituyéndose como falo del analista y buscando la complicidad de este
ultimo para enmascarar su poco sujeto, segin la formula de Leclaire: “del ciervo, yo soy el
cuerno”. Pero, de hecho, ;quién soy? ;Donde situarme y a qué sitio y lugar vendria yo?
Apoyandome en el yo [Je] del analista, en su nombre SER-GE y convirtiéndose de esta
manera durante un tiempo en su siervo [serf], Georges se constituye como sujeto deseante,
quien, al desear el falo, el que Lili desea, lo llevara en la cabeza como en la onomatopeya
que da el analista, traduccién del fantasma fundamental “por yo [pour je]”. Aqui vuelve a
encontrarse, en su ineluctable inversion, el juego apodictico del “luego pienso” cartesiano.

Pero continuemos prestandole a Philippe, respecto al segundo suefio, el siguiente discurso:
“lo que me inflinge [inflige] esta herida en el pie es una sierpe [serpe]”. Y he ahi que la
exquisita diferencia, sefial del elemento inconsciente, llega a alojarse en dos fonemas, PE y
JE, oposicion del pene-falo y de la garganta como representantes de los dos polos de la
bisexualidad del eso piensa y del yo soy, comentario del Wo es war, pero sobre todo de dos
fonemas a partir de los cuales el analista forjé el nombre de Georges-Philippe Elhyani
dejando alli la huella del suyo propio. Del PE de sierpe sali6 Philippe en 1960, nombre que
fue completado en 1965 con ayuda del JE de Serge para dar Georges, y por ltimo Elhyani,
en que su advenimiento como sujeto se sittia entre la fascinacion por la cama [/if] de Lili
[por el LI de Lili], y el libre saber de su analista, al igual que Freud fascinado doblemente
por su joven y bonita mujer y por el saber biblico de su padre.

Tres fonemas PE, JE, LI, que volvemos a hallar en la transcripcion del fantasma
fundamental “POOR (d) j’e-LI”. Si entre el PE y el JE de “POOR (d) j’e-LI” aparece el OR
que en su reversion hizo surgir la ROSA, en el COR del unicornio, en un movimiento
idéntico, surge la roca, la de pulsion de muerte, tope del deseo y de la castracion; pulsion de
muerte constitutiva, en los términos de Leclaire, del sujeto deseante, pero también, roca de
la irreductible singularidad del sujeto.

El analista hard ascender esta herida que la sierpe inflingi6 al pie, no sin dejarla rezagarse
en su verdadero lugar hasta la cabeza, cabeza del ciervo con un sélo cuerno, donde el JE de
Georges-Philippe se estrechara en torno al orgulloso simbolo para constituir su identidad
falica; bonito puerto.

Serge Leclaire- Intentaré responder y concluir el proximo miércoles.

Traduccion: Pio Eduardo Sanmiguel Ardila. Colaboraron en la revision de la traduccion y
de esta version en espafiol: Belén del Rocio MORENO CARDOZO, Carmen Lucia DIAZ
LEGUIZAMON, Eduardo ARISTIZABAL CARDONA, Javier JARAMILLO
GIRALDO, Mario Bernardo FIGUEROA MUNOZ, Pilar GONZALEZ RIVERA, Tania
ROELENS HRNCIROVA. Posteriormente he recibido precisiones, anotaciones,
correcciones de Sylvia de Castro K., Myriam Cotrino y Luisa Matallana L., a quienes
agradezco sinceramente el haberse tomado el tiempo para anotar sus dudas y enviarlas a
este correo.
Esta traduccion continta en proceso; asi que, cualquier duda, comentario y/o precision
seran bienvenidos; comuniquelos, por favor, a la siguiente direccion electronica:
pioeduardo.sanmiguelardila@gmail.com
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	Jean-Paul Valabrega- Lo que tenía para decir confluye con uno de los puntos que subrayó Oury hace poco. Era un comentario muy breve, al cual sólo le doy un alcance terminológico, alcance que concierne al que pueden tener los comentarios terminológicos, porque quiero decirle a Serge Leclaire que, en conjunto, su intervención me pareció enormemente satisfactoria. 

